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SU.RWVREA ETE FONDE LE VINGT JUILLET 1970 PAR UN GROUPE DE SCIENTIFIQUES, QUI SE SONT RENDUS COMPTE QUE LA
LUTTE POUR LA S URV I E DEVAIT GROUPER COUDE A COUDE SCIENTIFIQUES ET NON SCIENTIFIQUES DE TOUS LES PAYS,

COMBATTANT SOLIDAIREMENT POUR UN RENOUVELLEMENT DE LA V I E.

NUL N'A REGU MANDAT POUR PARLER AU NOM DU MOUVEMENT SURVIVRE. LE MOUVEMENT SURVIVRE EST DEFINI PAR LES PENSEES,
LES OPINIOMS EXPRIMEES ET LES AETIONS DE LA TOTALITE DE SES MILITANTS (ADHEIENTS NU NON), LESQUELLES EVOLUENT DANS
LE TEMPS A MESURE QUE CHACUN DE NOUS PARVIENT A UNE COMPREHENSION PLUS COMPLETE DE NOTRE. MUNDE, DE SES DESTINEES
ET DE LA FAGON DONT NOUS POUVONS INFLUER SUR CELLES-CI, NOUS CROYONS QU'UNE DIRECTION COMMUNE CLAIRE EST EN
TRAIN DE SE DEGAGER ET CONTINUERA A SE DEVELOPPER, ET QU'ELLE DEVIENDRA TOUJOURS PLUS MANIFESTE AU LECTEUR

ATTENTIF .
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quand l'ecologie ren

Va faire un tour du c8té de Renault,
sur la rive de Meudon, Tu tiendras la
presque toutes les données de nos proble-
mes, et leurs symboles, Le bras merdeux
de la Seine ol glissent les détritus. Cet=-
te usine laide ot des milliers d'hommes
sont chaque jour cadenassés a leur t8che
de reproduction élargie de la laideur et
de l'isolement. Cette usime, symbole tout
a la fois de l'objet fétiche, de la tech~
nique, de la spécialisation, et dela lutte
de classes. Monte un peu sur la colline,
entre les H.L.M., noir8tres et tu verras
se déployer, par deld les toits de l'usi-
ne, la ville grise & quoi l'on n'échappe’
qu'une fois 1l'an, mosaique de beaux quar-
tiers et d'immeubles locatifs. Ton regard
embrasse 13 toute une série de phénoménes,
la pollution, la concentration industriel-
le et urbaine, la religion de la produc=-
tion, la hiérarchie des classes sociales
et 1'inégalité, la séparation des travaux
et des hommes entre eux... Ce qui est
d'évidence 1lié dans le champ de notre re-
gard, inextricable, comment se fait-il
que nous n'arrivions pas & en saisir les
rapports, quand nous parlons, quand nous
agissons, et que nous redevenions trop
souvent les spécialistes de la lutte an-
tipollution ou de la lutte des classes.?

"Post Scarcity Anarchism" (1) livre
récent d'un auteur anarchiste américain,
Peter Bookchin, étonne parce qu'il ras-
semble de fagon cohérente les divers élé-
ments d'une critique radicale de notre
société. Politique, Bookchin ouvfe,pour-
tant son livre par un article, écrit dés
1965, sur 1l'Ecologie, Il s'interreoge en-
suite sur les possibilités d'une techno-
logie libératrice, Il montre par ailleurs
qu'aucune démocratie n'est possible dans
des unités de production et dans des vil-
les gigantesques, que les solutions tra-.
ditionnellement proposées (dictature cen-
tralisée du prolétariat, soviets, conseils

cofee. (2 liberte...

ouvriers méme) ne conduisent les hommes a
aucune maitrise de leur vie s'ils ne vi-
vent pas, et ne travaillent pas dans des
communautés de dimension suffisamment res-
treinte pour que puisse y régner une dé-
mocratie directe d'égaux. Dans un autre
texte assez connu Listen Marxist (Ecoute
Marxiste) Bookchin énoncg les grandes li-
gnes d'une critique tres pertinente du
marxisme, gqui domine encore la pensée ré-
volutionnaire, méme gauchiste en Europe
Occidentale. .

11 ne s'agit pas la de synthéses
théoriques artificielles. Nous entendons
tous les jours des profegseurs de marxis-
me prodiguer leurs explications politi-
ques réductrices: "la pollution, c'est
la faute aux monopoles, ou au mode de
production capitaliste, ou au pouvoir de
la bourgeoisie", Marxiste de formation,
je me suis peu & peu rendu compte de ce
que ces explications - partiellement jus-—
tes - pouvaient avoir de dangereux. Je
me trouvais un jour devant la porte des
usines Fiat & Turin, une des plus gigan-
tesques concentrations industrielles
d'Europe. Un ouvrier interpellait un étu-
diant gauchiste: "la révolution, oui
d'accord. Mais dis-moi, aprés ta Révolu-
tion est-ce que je passerai encore huit
heures derrigre ces grilles & faire des
bagnoles 7", C'était un ouvrier cala-
brais, Il parlait de son village, d'une
sorte de tentative communautaire qui y
avait démarré avant son départ pour Tu-
rin. L'étudiant ne savait quoi répondre,
ga n'entrait visiblement pas dans ses
schémas politiques. Je restais songeur.
Comment veux=tu qu'un mec soit libre dans
une unité de production ol travaillent
120,000 personnes 7 Quel sens peuvent a-
voir des mots comme démocratie ouvrigre ?
Nul ne domine le processus de production,
il faut nécessairement une hiérarchie de
représentants, d'atelier en départements,
de départements en secteurs. Immense et



complexe, l'usine impose sa loi aux hom-
mes, quels que soient leurs représentants,
Quel pouvoir y auront jamais les 120 ty-
pes d 'un atelier ol rie s'effectue qu'une
infime parcelle de la t&che ? Tout juste
celui de baisser les bras ou de saboter

le travail,

Ce probléme n'est pas celui d'un in-
tellectuel en mal d'utopie. Voila cent
ans que les révolutionnaires tentent
d'enflammer le peuple en lui promettant
le pouvoir,., 5i le peuple ne répond pas a
ces‘appels, c'est parce qu'il sait cens=
fusément qu'il n'est pas véritablement
concerné par ce qu'on lui propose, que le
jeu qu'on lui offre n'en vaut pas la chan-
delle. Pourquoi prendre des risques pour
mettre en place les Staline et les Brej-
nev qui prétendroht gouvefﬁer au nom du
peuple, privant le peuple du droit & sa
parole ?

Cette question, & nouveau, s'est im-
posée a moi & Cuba. Pays poignant parce
que sa survie mé&me est menacée, parce qu'
une révolution commencée dans 1'enthou-
siasme s'est égarée sur une fausse route,
celle qui conduit & la reproduction for-
cée, a quelques variantes prés, de notre
ordre social dans ce qu'il a de plus pro-
fond. Un modéle de développement fondé
sur l'industrialisation et la spécialisa-
tion laisse le pouvoir aux experts. Des
régions entieéres de monoculture indus-
trielle, cela veut dire peut-8tre de
graves déséquilibres écelogiques demain,
cela implique & coup sOr dés aujourd'-
hui la spécialisation des travaux, une
armée de main d'oeuvre subalterne a fai-
re courir d'un bout a 1l'autre du pays,
pour la zafra (2), pour la récolte du
café, celle des bananes, celle des agru-
mes, des brigades d'hommes sans femmes,
occupés a des travaux sans qualification,
répétitifs, sur des terres qui ne seront
jamais leurs, au sens ol ils n'auront ja-
mais aucun pouvoir sur elles, Qu'ils sont
creux ces slogans: peuple, le pays, l'u-
sine t'appartiennent, travaille ! Qu'est-
ce que ce pouvoir du peuple ol le peuple
nta de pouvoir sur rien, pas m8me sur sa
vie puisque nul ne peut voyager, se réu-
nir en dehors de ce qui est prévu par

ceux dont c'est la t&che de prévoir pour
les autres 7 Comment s'étonner alors que
baisse l'enthousiasme, que se réinstalle
la passivité & un p8le et la corruption
a ltautre 7

La nouvelle contestation qui se des-

. sine ici (Survivre, Charlie-Hebdo par

exemple) se voit traiter avee mépris. par
les spécialistes de la Révolution: ga
n'eést pas politique. Et les plus ouverts
de dire: il faut remettre ga dans un ca-
dre Politique (prononcer avec un P trés
explosif). Reproche parfois pertinent;
mais la politique c'est le probléme du-
pouvoir, Et le probléme du pouvoir ce
n'est pas celui de savoir au nom de qui
prétend gouverner celui qui gouverne (le
peuple ou ls bourgeoisie)., Le probléme du
pouvoir c'est celui-1a: sur quoi les hom-
mes, seuls et en groupes, ont-ils pouvoir
Quel pouvoir ont-ils sur leur vie ?.Rap-
peler ga, c'est le premier mérite du li-
vre de Bookchin, Et le second, plus im-

portant, c'est d'énoncer cette vérité d'é-

vidence: ce n'est que si nous vivons et
travaillons dans des communautés 3 taille

humaine, si nous brisons la ville dé-
mente et le systéme de production con-
centré et spécialisé que nous abattrons
les classes et gagnerons ce pouvoir. sur
nos vies,

Bookchin établit bien le rapport
profond qui lie la pollution et la spé-
cialisation. Dans une société ol le pro-
cessus de production est trés complexe,
un groupe social tendra & développer son
activité, sans se soucier des effets et
des méfaits que ce développemert peut a-
voir ailleurs, sur les équilibres avec la
nature par exemple. La spécialisation
c'est l'irresponsabilité et la rigidité.
Irresponsabilité des responsables tech-
niques, et des exécutants (cf. les re-
vendications stupides des syndicats ou-
vriers de l'aéronautique: un avion vo-
lant & Mach 3 (F.0), davantage d'avicns
de tourisme et d'affaires (C.G.T)). Ri-
gidité du cadre social, considéré comme
une fatalité technique, qui ne dispose
Plus, malgré son apparente "optimalité",
de la capacité de se corriger, comme en
témoigne son incapacité a répondre au




phénoméne de la pollution (ct. le pro-
bleme des détergents: détervgents clas-
siques... détergents bio-di iradables...
eutrophisation (3)...mise a. point de
nouveaux détergents qui se révélent
cancérigénes... retour aux détergents
phosphorés..., ? )La véritable réponse

a4 la crise écologique ne sera pas tech-
nique, ne reldvera pas de la décision
d'un pouvoir politique, Elle exigera un
changement total de 1l'équilibre homme-
ature, par le retour & un habitat, 2
collectivités qui puissent prendre en
charge localement leur équilibre avec la
nature. Devant nous, Ecologie et liberte
sont aussi indissolublement liés que le
sont derriére nous destruction de la na-
ture et oppression. Les formes de-vie que
requiert la survie sont celles-1la méme
qui . permettrent. la -libexrté.

des

Mais Bookchin n'est pas un idéologue
du retour au passé, du rejet de la con--
naissance. Il soutient m&me avec juste
raison que c'est le développement techni-
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que qui rend pour la premiéie fois possi-

ble, crédible un communisme libertaire

(dted le titre de son livre); les forces
productives ont crl & un point tel gue
1thomme peut se libérer partiellement du
travail et partager de fagon ggalitaire
les travaux strictement indispensables.
11 estime et essaye de montrer que la
technologie pourrait 8tre renversée dans

un sens libérateur. Au lieu de concentrer
\

et de spécifier toujours davantage les
processus de production, ne serait-il pas
possible de miniaturiser les unités de
production et de concevoir des machines
plus polyvalentes que les ndtres ? Book-
chin prend l'exemple le plus frappant,
celui qu'on aura immédiatement tendance

3 oppeser a ceux qui révent de communau-
tés relativement autonomes: l'industrie
lourde et la production d'acier, qui
"exigent" aujourd'hud des installations
gigantesques, Bookchin montre que des
solutions existent pour miniaturiser les
diverses phases de la production d'acier,
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Il se montre relativement optimiste quant
a la\possibilité de dégager de nouvelles
sources d'énergie non polluantes et d'au-
tomatiser de larges parts du travail né-
cessaire a la survie des communautés
agro-artisanales qui formeraient le tissu
social de cette société libertaire,

L'optimisme de Bookchin tranche avec
le catastrophisme qui est souvent de mise
parmi les tenants du mouvement écologique.
Beaucoup d'entre nous ont une vision re-
ligieuse et masochiste de l'avenir et de
leur devoir. Ils se voient privés de tout,
jusqu'au fer (!}, et entreprennent des ex-
périences de survie communautaire dans
des conditions tres primitives et trés
difficiles. Il est sans doute historique-
ment compréhensible que ceux qui tireront
les premiers les conséquences de la crise
écologique, le fassent avec excés, et que
dans une société aveugle, a la fois an-
xiogéne et faussement sécurisante, ce
soient des éléments inquiets, obsessione
nels parfois, qui se fassent les porte-
parole, avec outrance, d'une vérité que
l'on veut taire. Cela ne signifie pas
que l'on doive accepter les termes dans
lesquels ils ont les premiers posé le pro-
bleme.

Le livre de Bookchin p&che peut-&tre
ca et 1a, c'est vrai, par son excés d'op-
timisme et de simplification (3 propos
des problémes de l'impérialisme par ex-
emple, a propos de la pratique passée du
mouvement anarchiste) mais sa démarche
nous indique l'essentiel: la lutte pour
l'abolition des classes et de la diyision
du travail, la lutte contre les cloison-
nements (dans le travail, 1'habitat, la
vie affective), la reconquéte d'un cadre
de vie que nous puissions & la fois nous
approprier et respecter, la lutte pour la
survie et le désir de vivre ne sont pas
dissociables, Ils ne sont pas non plus des
fronts séparés, juxtaposés d'un m8me
grand combat , que l'on pourrait con-
fier & des mouvements différents, Par
exemple et trds concrétement: si l'on
admet effectivVement la menace d'une gra=-
ve crise écologique, il devient impossi-
ble de mener la lutte contre l'exploita-
tion et 1'inégalité dans les termes de la

lutte syndicale traditionnelle, qui se
fonde sur la relance de l'expansion par
une politique plus sociale, la création
d'emplois, le meilleur partage des fruits
de la croissance %... Organiquement liés,
ces probl2mes nous obligent & redéfinir
profondément nos objectifs, dessinant peu
a peu les contours d'un bouleversement
social sans précédent dans 1l'Histoire.

Fait en, et rediscuté par
la Communauté des Erables.
4-5 décembre T¥.

Notes
» £t ceci quelle que soit la tendance po-

litique et les justifications plus ou
moins révolutionnaires du syndicat,

(1) L'anarchisme d'apriés la rareté., Edi-
tions Remparts. 1970, :

(2) Récolte de la canne & sucre, NDLR.

(3) Eutrophisation : Asphyxie des eaux par

multiplication des algues microscopiques
se nourrissant des produits biodégradables.,
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On est en train de violer la terre.
La croissance économique est de-
venue un dieu,au nom duquel la vie
sur la terre est sacrifiée,les res-
sources naturelles pillées,et 1'hom-
me réduit en esclavage.
Chague jour,un peu plus de gens com-
prennent la nécessité de créer un
nouveau mode de vie,de changer nos
conceptions de 1 homme,de la nature
et des buts -des sociétés humaines.

L'homme n'est pas le maitre de la
Nature,il n'en est qu'un élément,
un élément,activement transforma-
teur,de l'ensemble des especes de
1'Ecosystéme terrestre.
I1 a développé la technologie pour
transformer la nature,dés 1'instant
ou il langa une sagal contre un
animal.
Aujourd'hui,il nous faut - apprendre
4 travailler avec la Nature et non
plus contre elle,
Croissance €conomique maximum,Pro-
duction maximum,Consommation maxi-
mum,ce ne peuvent &tre des buts
raisonnables pour une humanité qui
vit au sein d'une membrane ténue
de Vie couvrant une planéte limitée,
Les ordures et la saleté,les embou-
teillages,l'eau et 1l'air pollués,
la nourriture empoisonnéé,la Nature
qui meurt font comprendre a des gens
chaque, jour plids nombreux la folie
de lutter pour de tels buts.
Ce- sont ces buts qui ameénent la cons-
truction de villes artificielles et
inhumaines,ou fleurissent les bureau-
craties,qui isolent 1'homme de la
Nature,et 1'obligent & vivre dans
les ténébres,dans 1l'entassement,et
souvent dans une détresse et une
pauvreté sana bornes.
Ces mémes buts masquent une réalité
celle de la richesse matérielle pour
quelques uns,de 1'appauvrissemern :

pour beaucoup,et de la diminutio.
de la qualité de la vie pour tous.

Ces buts servent aussi a justifier
la concentration toujours plus gran-

.de de 1'influence et du pouvoir en-

tre les mains de sociétés suprana-
tionales géantes,de gouvernements
puissants,et de monsfrueux comple-
xes militaires.

Ce développement transforme de plus
en plus les hommes en objets,con-
trollés et manipulés par des diri-
geants,1'Homme se voyant privé du
produit de son travail et de con-
tact avec ses semblables.Aujourd'..
hui il nous faut trouver de nouveaux
‘modes de production,qui nous permet
tent de vivre avec les ressources
terrestres,au lieu de les empolson--
ner et de les détruire.

I1 nous faut trouver de nouvelles
maniéres de partager gt d'utiliser
cette production pour la libération
de 1'Homme. .
Nous devons coopérer afin de .pren-
dre en charge nos propres vies.Dans
ce combat,attendons-nous a rencon-
trer des adversaires puissants;
nous devons €tudier et analyser
leurs forces,leurs intéréts,leurs
intentions.

En méme temps,il nous faut discu-
ter plus activement une stratégie
et des alternatives .viablés pour
un nouveau mode de vie,ou les gens
libres cooperent librement.

Nous devons &tre solidaires- des
peuples oppressés qui combattent
pour leur libération,dans les pays
pauvres et partout ailleurs.

L'actualité de la question des con-
ditions de vie sur notre planete
1imitée a containt les politiciens
les gouvernements,les grandes fir-
mes,et les organisations internati-
onales & parler de"l'environnement"
"humain".

Tel est le nom de la gigantesque
conférence organisée par les Na-
tions Unies,qui se tiendra a Stock-
holm,en Suéde,du 5 au I6 juin I972.
Quelques I200 délégués,des politias
ciens pour la plupart,de plus de

I00 pays participeront a cette con-
férence.,




Mais tes hommes politiques du monde
entier,réunis pendant deux semaines
en Suéde,ne seront pas cepables de
résoudre les problémes auxquels

nous devons falre face;

ce qu'il peuvent faire,c'est se ré-
férer aux explications fumeuses

des ‘experts,faisant ainsi croire a
beaucoup d'entre nous que’les pro-
blémes sont trop complexes pour

que nous puissions les comprendre.
Comme le laisse-d€ja supposer le

nom de la conférence,on nous montre-
ra les politiciens pansant les bles-
-sures de"l'environnement humain",
alors que 1l'homme,lui reste impuis-
sant et sans role créatif.

Leurs conclusions seront formulées
de telle sarte que ce soit 1la modi-
fication des conséguences du déve-
loppement en cours,et non la créas
tion d'un nouveau mode de vie,qui
apparaisse comme la tache a accom-
plir..

TLNEST pns EXcly vE SONGER
A EmvISAGER Even‘rueu.ensu'r LA
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Ils présenteront d'intermina
bles résolutions afin de nous per-
suader et peut-€tre aussi de se per
suader eux-mé€mes que notre avenir
est en bonnes mains.
Le "Me§sage de la conférence sera
diffusé dans le monde entier.Au
Imoins 500 journalistes,journaux,
ngazines,radios,télévisions,seront

A

NOTRE TACHE EST CLAIRE

Nous devons nous rassembler et fai-
re quelque chose pendant la pério-
de du 5 au I6 Jjuin 1972 .Partici-
pez a ces actions qui seront dé-
centralisées,

Chaque groupe entreprendra les ac-
tions qu'il voudraj;aucun n'assume-
ra le rdle de bureaucrate inbvernas
tionals ;

A Stockholm,de nombreuses actions
sont prévues sous le nom de POWWOW
C'est un mot de la langue des Indi-
enscd'Amérique du nord,qui désigne
un rassemblement de gens réunis
pour discuter de problémes impor-
tants,célebrer une féte magique,

ou exécuter des danses pour bbtenir
la guérison d'une maladic vu bien
une victoire.

‘Totre participation peut toucher
des problémes généraux aussi bien
que locaux.

Vous pouvez faire:

des expositions,

des tracts,

des bulletins,
des débats,

du théatre de rue,
: des interviews,
des vidéocassettes
des films,
des bandes dessinées,
des conférences de presse
des parades,
ou n'importe quoi qul vous interesse
L'adresse de POWWOW & Stockholm:
POWWOW c¢/o R.Noonan
WGC / M-22
Sveavigen I66
S-I33 46 STOCKHOLM,Suéde.
Eerivez nous pour nous faire part
de vos idées et projets.
Nous pourrons alors les communiquer
a tous les groupes qui veulent par.
ticiper,pour l'inspiration mutuelle
et pour nous permettre & chacun de

nous d'entreren contact avec tous

les autres,
partout dans le monde,des gens
commencent a s'unir pour créer un

nouveau mode de viee,.
POWWOW



DiSCOURS DE LA METHODE
ov piscours ot LA \Jie

I - La masse des hommes se laisse mener par des impératifs techni-
“ques qui sont vécus comme une parole respectable mais étrangére , dans
laquelle or ne se reconnalt pas

Cette parole se donne comme vraie et la vérité qui la garantit -se
trouve ailleurs , notamment dans les temples secrets de la science
et de la Technigque .Lorsque c'est cette parole qui domine ,il-en ré-
sulte un délire techno-logique ou la vie des hommes se trouve capturée,
emp&trée dans les nécessités productivistes , hiérarchiques , techni-
ques , et dans le savoir dominant . ;

C'est ainsi que la vie elle-méme se trouve menacée et que la nature
entre les mains des experts est transformée en débris .

Et , comble de ¢ynisme , cette méme technique , aux mains des mémes
gens , se rerointe & nouveau pour résoudre les problémes qu'elle a
elle-méme posés , par son pouvoir absolu ; elle déclare péme étre la
seule apte & "arranger les choses" .I1 n'y a donc pas & s'étonner
" qu'elle engendre alors des maux plus grands .
0K K APPREND A L'INSTANTHEME OUE LE S1pNAL =
INDIGUANT QUE LA ROMRE H, PoRTEE PARLE Mo -.
-DULE , A Pu ETRE AMORCEE coMME PREVU — 5
C’'EST FORMIDABLE { Nous VIVONS UN INS TANT
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Que le régne et le culte des compétences techniques et scientifi-
ques contribue & clouer le bec aux gens qui autaient a4 redire ,ce
n'est pas & démontrer . Tous les aspects de la vie ( production , con-
gsommation , éducation , soins etc ...) sont quadrillés dans une série
de spécialités et de critéres techniques ,indépendament de la parole
des gens concernés : car ,méme quand leur avis est sollicité , c'est
dans le cadre d'une technique déja établie et pour mieux les faire
entrer dens ce cadre . Si par exemple , un godse est classé (rangé)
24 la suite d'un texte psychologique , lui ou ses parents voudraient-



‘ils se révolter contre 1l'absurdité du procédé et des résultats ,ils
sentiraient peser sur eux tout le poids de cette science d'ol leur est
venue la condamnation . Et pourtant , pour établir le test , on leur
a posé beaucoup de questions ... De mme si un travailleur est révol-
té par les méthodes de production et de gestion de son entreprise ,
les maftres et leurs experts peuvent toujours leur rétorquer : mais
venez donc & notre place rationnaliser le travail , ou gérer une
agglomération de tant de millions d'habitants etc ...( la question

du pourquoi restant toujours dans 1'ombre : pourquoi de telles entre-
prises , de telles agglomémations , une telle maniére de teavailler ?
Monsieur 1'expert a horreur de s'embarquer dans les pourquoi , il y
pressent son naufrage ).

II - Face aux conséquences délirantes de la dictature techno-logique,
voici qu'un pitge subtil nous guette : c'est que , habitués & s'en rem-
mettre & la technique des experts ,on attend d'elle guelle répare .les
déglts qu'elle ne cesse d'accumuler ;on oublie ainsi que pour "répa-
rer" il lui faudra reproduire non seulement de nouveaux dégits , mais
les rapports sociaux ol s'inscrit sa diclature .C'est 1a un cercle
vicieux , une mauvaise folie , que trop peu dénoncent . La plupart
» chez qui le mépris de soi est devenu une habitude , espérent que
de plus gros ordinateurs , davantage &e spécialistes , des moteurs,
plus’ puissants , des tests plus complexes et ,plus élaborés , des médi-
caments plus sophistiqués etc ... résoudront le probleme (I)

En somme le pitge , c'est qu'au lieu de s'interroger sur la nature
méme du discours "technique" et de notre soumission & lui , sur nos
désirs et nos lois propres , on se met & chercher désespérement une

nouvelle idole, qui dicteratt avec une meilleure compétence les "bon-
nes méthodes" . Et ainsi , chaque fois qu'une crise salutaire se fait
jour , chaque fois qu'une faille apparaft par laguelle on pourait
faire entendre notre voix , voild qu'on réclame avant tout 1'interven-
tion de spécialistes adéquats . P

De la sorte , on cite des chiffres (des statistiques monsieur ) sur
la pollution , d'ailleurs exacts , on s'indigne , on dit "halte ! les
facteurs écologiques ont été négligés" et on passe la parole aux spé-
cialistes de l'environnement . On ne fait ainsi que se remettre sous-
l'emprise de la mé@me logique qui a engendré entre autres succés , la
pollution et tout le moderne esclavage ...dont la perte de la parole.
Méme que pour y remédier , & cette perte., on trouve de nouvelles mé-
thodes pour "faire parler" les gens parce que ( n'est-ce pas ) c'est
tellement mieux : on sait animer un groupe quand il refuse décidémént
de s'interesser & ce qu'on lui présente comme intéressant . ~

De méme , si vous étouffez dans le clowownement des spécialités et
des disciplines , voici venir la- dicipline de demain ... 1'inter-disci-
plinarité . - :

Certes , il vaut mieux tenir compte de certains facteurs , écologi
ques notamment , mais cela ne touche pas au fond du probleme . C'est
méconnaltre que , derridre le point de vue qui met la technique au
premier plan , il y a toujours le pouvoir d'une classe ou d'une caste
en fait d'une aristocratie dont 1'égolieme tranquille n' g d'égal que
1'étroitesse de vue , et qui veut donner & ses privildges le caractére
de la nécessité logique , universelle , contre laquelle se révolter
n'est que "déraison" , inadaptation en ‘soi . :



On a été habitués & croire qu'un impératif technique n'a personne

tautre derridre lui qu'un autre impératif technique : c'est m&me com-
me cela que la révolte contre la situation actuelle peut &tre déviée
par 1'idéologie dominante et présentée comme une revendication ou un
supplément de progres technique , allant dans le mé&me sens que le pré-
cédent . Bt il arrive que les plus frustrés , les plus dépossédés par
les effets de ce progrés-la, sont ceux gui en redemandent le plus ,
‘innocemment, tant la méconnaissance est grande.

‘III- Le discours technique est avant tout un discours de la méthode
qui fait abstraction de ceux gqui auront & l'appliquer . Ce n'est pas
‘par hasard si au I7 &éme siécle en Occident , une des bibles de ce
point de vue a été le "Discours de la méthode" de Descartes; ni par
hasard su c'est dans ce discours , qu'est formulé comme un mot d'ordre
1'idée que l'homme doit devenir maitre et possesseur de la nature et
non 1'idée que l'homme fait partie de la nature et vit avec elle .
D'emblée , le rapport bourgeois & la nature (mattrise et possesssion),
était érigé en point de vue universel , s'appuyant sur une méthode
mpationnelle" ,c'est & dire indépendante de qui 1l'applique . .

I1 ne s'agit pas de dire que-Descartes a eu tort , mais il serait
désastreux sans doute , qu'a notre &poque le discours dominant reste
un discours de la méthode(ou se déguise sous de simples questions de
méthodes).

IV- La vérité , c'est de l'ordre de ce qu'on produit , et non guelque
chose qui est déja 1& , bien délimité , indépendament de qui Ta ait .
Ce n'est pas en tous cas un temple auquel on acceéde et ol on appelle-
rait les larges massges 3 entrer : on comprend qu'avec une pareille
conception , 1l'aspect technique soit mis au premier plan et que le
nec plus ultra , ce soit de démocratiser cette technique , en. la met-

tant & la portée de tous , comme si les gens ne pouvaient pas constroi-
re la technique qui leur convient . Ta vérité des masses dépossédées
n'est pas en dehors des masses qui 1'expriment .

Le probleme est donc de 1ibérer cette parole , c'est & dire d'en ar-
river & ce que nous , les masses dépossédées parlions en notre provore
nom . Or qu'arrive-t-il guand’' 1'un d'entre nous tente de prendre la
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rarole et d'objecter qu'on 1'a excius ? On lui rétorque‘en'générél g
au nom de qui parles-tu ? Qu'est-ce qui t'autorise & remettre en cause
ce spécialiste .?

‘Oser avoir un nom n'est pas une mince affaire dans cette société 3
car l'ordre dominant ne reconnatt que les noms , les titres qu'il
8 lui-méme épinglés . Et le drame , c'est que la masse des modernes.
esclaves n'osent pas avoir un nom qu'ils puissent reconnaftre entre
eux comme le leur ;<or ils craignent de ne pas &tre reconnus et respec-
tés par les mattres ; mais depuis quand les mattres respectent-ils les
esclaves ? A

A la Faculté de Vincennes , par exemple , blen des travailleurs

viennent pour avoir un dipl®me qui leur permette d'8tre reconnus par
1'autorité, de fagon & pouvoir la combattre ...Mais i1l Yy en ‘a beaucoup
qui tombent en chemin , devenus des étrangers & eux-mémes .
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V- Sommes-nous pour autant contre toute méthode ? Non , c'est plus
profond que c¢a : nous disons qu'il n'y a pas de "bonne méthode" car
4 chaque tiche correspond une méthode étroitement lide & celui qui
accomplit cette thche . I1 faut que derriére toute méthode , on puisse.
désigner , voire débusquer le sujet qui 1l'applique ? . Refuser de s'en
tenir 4 la  "méthode" et cherckher & éclaircir la question : de qui
est-elle 1la méthode ? Cela nous sera utile . De méme , lorsque nous
disons qu'il faut subordonner la technigque & "l'homme" et la méthode
au sujet qui 1l'applique , cela signifie qu'elle est sa propre méthode
Jui qui la produit et qui la vit . Nous refusons qu'on fasse appliquer
aux gens des méthodes et des techniques qui ne soimnt pas les leurs.
C'est dire que nous écartons 1l'illusion humaniste qui "déptrore" que
les techniques et méthodes modernes échappent & 1'Homme . En effet ,
cette illusion consiste & laisser la technique suivre son petit bon-
homme de chemin , & laisser les hommes frustrés s'enfoncer dans 1l'es-
clavage , puis a courir derriére la technigque moderne pour la supplier
"allons , venez vous soumettre & l'homme " . Or , si cette technique
reste sourde et aveugle & ces voeux pieux et impuissants , c'est parce
que les maltres qui la mettent au preméer plsn sont incapables de voir
et d'entendre , peut-8tre parce gu'ils son} les malitres ...Elle exppri-
me pour ainsi dire ,leur surdité et leur aveuglement ; allans-nous

courir & sa trafne , non .

L4



-

Tous les problémes qu'affronte la technique dominante sont des pro-
blémes que vit et subit 1la masse des individus ; et méme leur aspect
technique actuel est 1limité , voire infime . Ce n'est pas tant -la tech
nigque dominante (1'agrochimie ; la médecine , la pédagogie ete ...)
qu'il s'agit d’humaniser , c'est la parole et 1l'action des masses ae-
poscédées qu'il s'agit de faire prédominer , de libérer jusque dans
ses conséauences pratiques et techniaues les plus avancées . Au lieu
de la technique pour le peuFle , nous n'envisageons rien moins que la
technique du peuple .

I1 ne faut pas se cacher que ce point de vue pose des probléemes
immenses ; mais son mérite serait d'articuler dans chaque cas concret
les bouleversements techniques nécessaires avec' le sujet (le héros) de
ces bouleversements , que nous appelons Peuple" faute de mieux , et
qui est aujourd'hui la masse asservie et dépossédée par la dictature
"techno—scientiffque" . Comme par hasard , cette dictature est celle
de la classe capitaliste en Occident et des castes bureaucratiques
dans les pays de 1'Est . Ce n'est donc pas simplement la dictature de
machines solitaires qui s'emballent ...

Daniel Sibony et Denis Gued]

(1I)Nous ne parlons méme pas ici de ceux qui croient ocue la machi-
nerie technologioue actuelle ferait merveille si elle était enfin...
mise entre leurs mains .
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nous sommes
fous

La bonne santé apparait comme
un état d'arriération profond et
pré-technologique; sil'on en croit
le projet du 6éme plan en matiere
de santé et de recherche médicale.
Les experts de ce plan ont, en ef-
fet, décidé de développer la ppé-
vention  des maladles.

Les maladies qui les préoccup-
pent particulierement sont celles
4 forte influence sur la Santé Pu-
blique et la mortalité : les affec-
tions du coeur, le diabéte, 1'obési-
té, les troubles mentaux et aussi
le cancer. Ces affections, respon-
sables d'environ 3 décés sur 5,
sont en expansion .dans les pays for-
tement industri alisés, ce qui sem-
ble bien €tre 1ié aux conditions de
vie imposées par 1'emprise de la
technologie. 3

A premiére vue, faire de la pré-
vention parait €tre, sans doute. pos-
sible, la meilleure option que 1l on
puisse avoir en matiére de santé Pu-
plique . Mais voyons de quelle pré-
wvention il s'agit-.

Les maladies, jusqu'a une épo-
que assez récente, étalent défi--
nies par des "qualités" : les symp-
tomes dont se plaignaient les mala-
des et les signes observés par le
médecin. Avec le développement de
la technologie, chacune des maladies
a pl i €tre explorée de facgon instru-
mentale : dosage des différents cons-
tituants du sang, de 1'urine, mesu-
res phyd8liques etc...: ce qul a per-
mis d'essayer de définir chaquecma-
ladie par un ou plusieurs troubles
quantitatifs : ainsi le diabete a
été redéfini a 1'aide du taux de su-
cre dans le sang; au dessus d'un
.certain ®aux, on a le diabete, au
‘dessous on ne l'a pas.

Cecl conduit 3 assimiler la maladie
aux troubles quantitatifs détec-

tés et a4 la réduire en grande partis
a4 cela.

deys

malades
limites

Malheureusement, la limite est
difficile a fixer, car deux per-
sonnes présentant exactement les
mémes signes peuvent avoir des
taux assez différents et inver-
sement., On constate, de plus,
gue pour un taux donné, certains
présentent des signes, d'autres
non. Bien sfir, plus le taux est
élevé, plus la maladie est cer-
taine, mais plus bas, existe une
zone intermédiaire floue, entre
le normal et le pathologiqué, zone
ol la maladie n'est que probable,
ou possible, et qui a été appelée
zone ‘limite.

LES Mgmcﬁ\nENTS
NE DONNENT DES
BOUTONS , DOCTEURw

7~ Wous N'AUREZ QuU'A
PRENDRE UNE AMPOULE DE
B1PHROXY PRE NATE PEUX
FO'S PARTJOUR «

Tournant la difficulté, engen-
drée par cette zone, les médecins
ont appelé "maladeslimited les per-
sonnes présentant ces taux limites.

Ainsi, alors qu'il y a en Fran-
ce, 2% de la population qui présen-
te des signes de diabéte, I0 & 20%



de la populatlon, suivant les crité-
res reconnus, peuvent etre assimi-
1és a des diabétiques limites, par-
ce qu'ils présentent des taux inter-
médiaires entre la normale et la
maladie. Ces gens sont donc étique-
" tés malades par les experts du dia-
béte, et le but de la prévention en
ce domaine, est de les tralter, pré-
ventivement, comme tels, c'est a di-
re de leur admlnlstrer pendant des
années les mémes drogues (mais &
doses légerement mbindreg) que s'ils
étaient vraiment diabétiques.

La generallsatlon d'une telle
démarche améne 4 étendre  énormément
la fréquence des maladies dans la
pogulation. En effet, si 1'on son-
ge que pour 2% de d1abet1ques on
peut découvrir I0 & 20% de. diabéti-
ques limites, et que pour chaque
maladie on peut désigner des mala-
des llmltes, on 1mag1ne aisément
que nul n'échappera a au moins une
de ces maladies : la bonne santé
n'a pas de définition technigue.

Or, actuellement, qui dit mala-
‘die dit traitement. Nous allons
donc tous €tre traités. '

Le premier pas est déja franchi
et des systemes de deplstage des
maladies limites, véritable qua-
drillage sanitaire systématique de
la population,sont mises en pla-
ce. Les gens examinés subissent un
certain nombre de dosages dont les
résultats parviennent & un groupe
de médecins qui décident de la réa-
1ité de 1! etat de santé des 1nter-
ressés : c'est le fameux‘check up
gui fonctionne déja.

Qui va ainsi subir ces examens ?
Pour une grande part, les gens en-
voyés par la médecine du travail,
ainsi que ceux informé€s. par la
Presse et la telev151on des“bien-
faits" du traltement précoce des md -
ladies.

%ue leur arrive-t-il, aujourd—
hul,s ils entrent dans 1a catégo-
rie ‘malades limites 2

donnent,

Un expert, Juge de leur état en
toute ratlonallte et neutrallte,
leur expose 1' obJect1v1te de leur .
trouble’ ;- /de-sses consequences, et !
les met devant le choix d' accepter
ou de refuser le traitement qu
leuk propose. Des lors, pour 1'ex-
pertlse, v alternat1Ve est simple :
ou bien il se rend & la Raison, cel
le de l'expert, pas la sienne, et
accepte le traitement rationnel du
trouble qu'il ne ressent pas, ou
bien il refuse cette logique, mais
alors son refus prend une teinte
individuelle, et pour tout dire
anti-scientifique dans le genre:
"je sais qu'il vaudrait mieux pour
ma santé, mais je refuse ..."
Position toujours compbattue par
1'expert.

Ainsi le malade est désormais
un individu techniquement défini
comme tel, ou encore un individu
pour lequel un traitement, fruit

-d'un certain type de connaissance

et de technique, peut agir.

A 1la suite de 1l'expertise, 1l
va rentrer chez lui avec des
médicaments, doués de pouvolirs ine-
compréhensibles pour lui, & prendre
pendant des mois. Ces médicaments,
ce sont ceux de la maladie qu'il
pourrait avoir, donnés a des
doses légeérement inférieures :

& mini-maladie, mini-traitement,
comme si le chemin entre la santé
et la maladie était continu et que,
parcourant cet axe, on pouvait
donner des doses croissantes du mé-
dicament, de 1'individu franchement

‘sain a4 1'individu franchement malade

Bientdt il sera asservi & cette dro-
gue, ainsi qu'a ceux qui la 1lui
comme €tant le seul moyen
de guérir son trouble, trouble qu'
i1 n'a jamais vécu, et dont, ainsi,
il ne pourra jamals ressentir la
disparition. De cette personne,
peut €tre.tout a fait salne, sure-
ment pas franchement malade, on au-
ra fait un malade, dérouté par lui-
méme, méfiant vis & vis de son pro-.
pre corps, et livré pour sa sur-
vie & la technique.



Ce que nous venons de dire im-

" plique~% il que nous récusons la

préventioa en tant que telle et que
nous invoquons une médecine pré-
instrumentale, pré-technomogique,

en somme une bonne vieille médecine
naturelle ? Non ! Ce qui est en
cause, c'est 1'abord strictement
instrumental et technique de la pré-
vention, abord qui réduit la maladie
a la perturbation de quelques taux
quantitatifs et qui prétend expli-

quer comment 1'organisme sain devient

malade en décrivant la dégrada-

tion progressive de ces taux.

Ce point de vue sur la préven-

tion des maladies n'est que le
prolongement de 1'idéologie médi-
cale actuelle qui réduit la mala-
die a des perturbations objecti-

ves bien définies, dans un ou plu-
sieurs organes, isolables par la
pensée du reste de 1l'organisme, et
qui, en désignant de fagon technique
la mpiéece défectueuse de 1la machiner
coupe la maladie de la réalité vécue.

g
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Dans cette idéologie, le malade
perd son histoire, oublie le carac-

tére unique de la transformation

qul a fait de lui un malade, et de-
vient la matiére sans conscience d'
un Savoir objectif, mais hors du™:
temps, hors de la vie.

I1 n'est pas possible d'envi-
sager dans le détail ce que sera
la prévention des maladies tant
qu'un retournement complet du point
de vue médical aujourd hui dominant
n'aura pas été effectué.

Il nous semble possible de s'ap-

puyer sur les deux idées forces
sulvantes pour opérer ce retour-
nement : I°) il n'y a rien & atten-
dre de la technologie pharmaceutique
(ou autre) pour résoudre radica-
lement des probléemes aggravés de tou-

te évidence par notre civilisation
industrielle. En effet, si les
‘maladies du coeur, le diabete, et
d'autres sont largement détermi-
nées par les stress, les frustra-
tions et les conditionnements de
toutes natures, que peut-on atten-
dre de méthodes qui constituent en
elles mémes de nouveaux stress, frus-
trations et conditionnements ?

4

2°) tenter de barrer la route &

la maladie et & la mort par n'im-
porte quel procédé technique est
le reflet d'une attitude de domi-
nation de 1'homme sur la nature.
Le"Vivant doit se plier & la logi-
que de la Science. \

Apres quelques résultats
spectaculaires (maladies infectieu-
ses) ,cette attitude voit se multi-
plier ses échecs (maladies dégéné-
ratives et malignes) :I1 convient
de luil substituer un point de vue
nouveau,qui,au lieu de s'opposer aux
forces de Mort(redresser les dévia-
tions pathologiques),cherche & mobi-
liser les forces de Vie(susciter 1la
victoire du malade sur sa maladie).

Pour ce faire,il faut que le
médecin change radicalement sa pra-
tique,car s'il a des réticences &
un contact profond avec son patient,
il s'en suit que celui-ci renforce
ses résistances vis a vis de sa ren-
contre avec lui-mé€me et de son désir
de VIVRE.

Ségoling ok §eon-Reme,

ABOULKER




ollons -nous confinuer la
recherche scienlifique

SEVRLOPDIHENT SR P INAGITES " 48§ SCIENCES 1-.ie dominante de tous les pays du globe
EXACTES " 3 (avec zes réserves pour la Chine seulemeut).

Selon elle, seul 1'expert serait habilité a

se prononcer sur des questions qui sont du
Depuis ses déuuts au l6eéme siécle, les si.en- ressort de sa spécialité. Ce mythe du scien-

ces exactes se sont dans une large mesure aévelop- tisme pase le fondement du pouvoir collec~

pées indépendemment de nos besoins essentiels. tif de la technocratie et de ses privileéges.

Par contre, leur développement a évidemment é&té Aingi le scientisme est aussi 1'idéologie

fortement conditionné par des présupposés et des de la technocratie, qui 4 .son tour, est un

buts écononiques et idéologiques antérieurs ; instrument docile dans les mains de la clas-

ceux-ci & leur tour ont été largemment influencés se dominante, formée des grands patrons

par la science dans des voies étrangéres a la politiques, industriels, financiers et

vie . Cette influence s'est fait sentir non seu~ militaires.

lement par les conséquences des progifds techni-

jues que la science a rendus possibles, mais éga- LA SCIENCE ACIUELLE COwwiE PRINCIPALE

lement dans la justification que les fagons de

penser dites "scientifiques™ fournissent de plus
en plus aux conditions de vie privalant aujourd'

hui et a l'idéologie dominante qai les sous-

te:.d. Particuliérement significative a cet égard
est la sur-spécialisation dont nous sommes tous

victimes, dans tous les domaines d'activité
(manuelles aussi bien qu'intellectuelles),

e% la stratification de la société suivant des

criteres dits "objectifs" de subordination
des diverses sgpécialités les unes aux
autres, ou de compétence individuelle

(ou de mérite) a l'intérieur de chaque
spécialité.

L' [DAOLOGIE SCIENTISTE

Au I6éme siécle en Occident le mode de
pensée scientifique a franchi une étape
importante pour devenir a notre #poque le
mode de connaissance dominant, Ce mode
de connaissance se prétend universel et
de plus il se veut le seul vrai. Vrai
parce que lui seul "rend compte de la
réalité" : c'est & dire que seul 1'usa-
ge dela méthode expérimerntale-iéductive
permet d'accéder a des connaisssices
valables. ’

De progressiste a une époque, la science,
par sa tendance impérialiste, est deve-
nue un des outils de destruction les plus
puissants d'autres modes de connaissance.

- des*ruction deculturesnon techni:co-
industrielles

- dans nos pays, incarnée par la tech-
nocratie, elle ne tolere de désirs et de

vérités chez les gens que par référence a elle,

Le pcientisme est devenu aujourd'hui 1l'idéo-

FORCE NEGATIVE

la science telle que nous la connais-
sons aujourd'hui est une des principales
forces négatives dans le dévelopnement
dé la société. On ne peut la critiquer
sans remettre en cause en méme temps ceux
qui la définissent par leur pratique méme :
les scientifiques, qui forment les couches
supérieures de la technocratie., Ces aspects
négatifs s'expriment par :

7o/ Indépendemment des motivations des
chercheurs individuels, lascience met entre
les mains d‘'une minorité de "chefs" une
puissance immense et potentiellement destruc-
trice, alors que dans 1'état actuel des
choses il est fatal qu'un tel pouvoir sera
utilisé de mille fagons destructrices,
mettant ainsi en péril notre survie m2me,
pour la premiére tois dans l'histoire de
notre espéce,

2°/ L4 conservatisme de la caste scienti-
fique, et les mythes prétendldent "scienti-
fiques" du scientisme, servent a justifier
les conditions dominantes de la socidé
présente et la tendance auto-des-
tructive (baptisée "progres" ) de la civi-
lisation industrielle vers une croissance
illimitée de la production industrielle,

de la consommation, de la science présente
et des techniques qui 1l'accompagnent -
croissance co..;.e comme un but én soi,

sans souci de nos besoins et de nos désirs
ni dees exigences d'humanité et de justice,
30/ La méthode des sciences, dans leur pratique
actuelle, eongendre desrelations aliénantes
(compétivion, hiérarchie, népotisme, ...)
parmi les chercheurs les scientifiques, et une



forte tendance vers 1'élitisme et.ltésotéris-
me. Ces tendances se reflétent fidélement dans
des tendances identiques de la société globa-
le. % :

4°/ Dans la grande majorité des cas, la motiva-
tion de la reckerche scientifique n'est,.ni le
bonheur de 1'humanité, ni le besoin de créati-
vité du chercheur, mais réside dans une forte
contrainte sociale, puisyue.la publication de
résultats est devenue la condition de la pro-
motion sociale, voire de la simple "survi'e"
sociale pour garder son emploi ou pour en trou-
ver un. Ainsi la recherche 801ent1f1que, tout
comme les études et comme l'argent, “est devenue
une fin en soi ; pour la société, un Simple
moyen de sélection sociale, et pour la person-
ne une arme dans la lutte pour sa place au
soleil. Ceci se reflete encore dans des conti-
tions analogues dans l'ensemble de la société :
avec de rares exceptions, l'activité profession-
nelle de tout a chacun de nous est aliénante,
ch8trante. Elle remplit donc parfaitement sa
fonction de nous faire nous insérer docile-
ment dans une civilisation globalement inco-
hérente, marquée par la compétition, par 1'ex-
pansion aveugle, par la répression que nous
subissons tous dés notre naissance, par 1'ex-
ploitation et par la dépossession de chacun

de nous sans exception de tout pouvoir sur notre
vie.

VERS UNE NOUVELLE CULTURE

La civilisation industrielle telle que nous
la connaissons entraine de telles catastrophes
qu'elle nous paratt condamnée & 1'écroulement
au cours des prochaines aécennies. Cet écrou-
lement nepourra &tre évité par des amende-
Zments ou mme des bouleversements purement
techniques ;

il est temps au contraire de mettre au
premier plan les désirs et les besoins des
gens. C'est ainsi que pourraitlnattre des
civilisations et cultures nouvelles, qui
représenteront une nouvelle étape dans 1'@vo-
lution de la vie. Des germes d'une telle
Culture Nouvelle existent dés aujourd'bui,
et dés aujourd'hui nous pouvons nous asso-
cier & leur croissance, Comme puissants
catalyseurs dans une telle évolution, nous
pouvons prévoir la montée de vagues successi-
ves de révolutions culturelles dans divers
pays de 1'Est et de 1'Ouest, comme celle

qui a eu lieu en Chine, et (& une échelle

wal’

' plus modeste) en Frauce, en Mai $968, -

déclenchées par la prise de conscience
progressive par les masses de l‘aliéna-
tion de chacun de nous, et de l'incohé-
rence globale de notre type de civilisation,

VERS UNE NOUVELLE SCIENCE

Ces bouleversements iront de pair avec
la naissance et la progression d'une
nouvelle science, c'est & dire d'une nouvel-
le pratique scientifique, qui seront
celles de nos besoins et de nos désirs.
Celle-ci de distinguera de la pratique
actuelle :

1°/ Dans le choix des buts, qui seront
toujours subordonnés aux besoins et aux
désirs de tous les hommes. Le principal
effort de la recherche se portera sur

des tAches comme 1'agriculture, 1'élevage
et la pissiculture, la production d'éner-
gie décentralisée pour de petites commu-
nautés, la ."médecine populaire", le déve-
loppement des technologies "légeres"
utilisant peu ou pas de matériaux non
trenouvelables comme les métaux, - tout
ceci dans un esprit "écologique", constam-
ment soucieux du maintien des équilibres
naturels. '

20/ Dans la mpéthode, qui ne s'en tiendra
plus & une séparation artificielle entre
les facultés purement rationnelles avec
d'autres moyens puissants de la connais-
sance, comme notre intuition, la sensi-
bilité, le sens du beau et de 1'harmonie,
le sens de 1'unité dane la nature et avec
la nature. Pisparition du type du "spé-
cialiste", la recherche de chacun étant
étroitement lide avec sa vie de tous les

jours et la satisfaction des besoins de
lui-m8me, de sa famille, de 88 cCuwwuwuawvc,

ou de son peuple., Réunion des activités
corporelle et mentale, en contact constant
avec le milieu haturel,

3°/ Dans les relations humaines promues par
le travail scientifique : disparition des
rapports hiérarchiques entre spécialistes,
notamment de la subordination de métiers
"manuels" & des métiers "intellectuels".
Chacun (qu'il soit principalement fermier)
jardinier, berger, pisciculteur, médecin,
technicien...) est potentiellement dans son
activité principale un "scientifique',







